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Sp. zn.:33Up/1605/2020

) ICS: 6120359855
PLATOBNY ROZKAZ

Okresny sud Banské Bystrica v upominacom konani

zalobcu: BENCONT INVESTMENTS, s. r. o.
ICO: 36 432 105
Vajnorska 100/A
831 04 Bratislava

zast.: JUDr. Oskar Chnéapko, advokat
Komenského 3

974 01 Banska Bystrica

proti zalovanému:

o zaplatenie 2 943,61 Eur s prisluSenstvom, takto
rozhodol:

I. Zalovany je povinny do 15 dni odo diia dorudenia tohto platobného rozkazu zaplatit
Zalobcovi

istinu 2 943,61 Eur
urok z omeskania 5,00 % ro¢ne zo sumy 2 700,00 Eur od 4.2.2020 do zaplatenia
urok z omeskania 5,00 % ro¢ne zo sumy 157,47 Eur od 4.2.2020 do zaplatenia

alebo v tej istej lehote podat’ odpor.
II. Zalovany je povinny do 15 dni odo dita dorudenia tohto platobného rozkazu zaplatit

nahradu trov konania vo vyske 526,59 Eur a to zalobcovi prostrednictvom jeho zastupcu v
konani.
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Pouc enie : Sud tymto platobnym rozkazom rozhodol iba na zaklade skutoCnosti
tvrdenych a osvedcenych Zalobcom. Ak nesuhlasite s povinnost'ou ulozenou tymto platobnym
rozkazom (vyrok I.), mate moznost’ v lehote 15 dni od dorucenia tohto platobné¢ho rozkazu
podat’ na Okresnom stide Banska Bystrica odpor s vecnym oddvodnenim. Odpor podajte na
tlacive, ktor¢ Vam bolo dorucené spolu s platobnym rozkazom. Odpor mozete podat’ aj
elektronicky; v takom pripade ste povinny podat odpor na predpisanom elektronickom
formulari, ktory je dostupny na stranke:
<https://obcan.justice.sk/filler/formviewer?FormId=50&wrapperType=ZalobyPublicWrapper
>. Podany odpor nemozno vziat’ spét’.

Odpor a iné podania je mozné podat elektronicky do datovej schranky sudu:
1c0://sk/00165735, alebo pisomne na adresu Okresny sud Banska Bystrica, Zvolenska cesta
14, 974 05 Banska Bystrica, vzdy k spisovej znacke 33Up/1605/2020.

Odpor podany elektronicky musi byt autorizovany podl'a osobitného predpisu. Ak sa odpor
podava sudu v listinnej podobe je podl'a § 127 ods. 1 zdkona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy
poriadok, vSeobecnou nalezitostou podania podpis, a to aj v pripade, ak Zalovany na podanie
odporu vyuzije formular zasielany mu v listinnej podobe spolu s tymto platobnym rozkazom.

Sid odmietne odpor, ktory bude podany oneskorene, bez vecného odovodnenia,
neopravnenou osobou alebo bude podany elektronickymi prostriedkami inak ako podla § 11
ods. 2 zékona ¢. 307/2016 Z.z. o upominacom konani a o doplneni niektorych zakonov.

Ak nepodate v€as odpor s vecnym odovodnenim, nadobudne tento platobny rozkaz Gc¢inky
pravoplatného rozsudku a na jeho zaklade bude modct Zalobca podat’ navrh na vykonanie
exekucie. Ak podate vcas odpor s vecnym oddvodnenim, platobny rozkaz sa zrusi a v pripade
navrhu Zalobcu na pokracovanie v konani bude vec postupend na prejednanie prislusnému
sudu.

Ak ¢o len jeden zo Zalovanych poda v€as odpor s vecnym odovodnenim, platobny rozkaz sa
zruSuje vo vztahu ku vSetkym Zalovanym. To neplati, ak ide o samostatné spoloCenstvo podla
§ 76 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok.

Ak ste Vy aj zalobca uctovnymi jednotkami, musite v podanom odpore uviest’, ¢i Vam bola
dorucena faktira ohl'adom uplatiiovaného naroku, akym spdsobom ste s fiou nalozili a ¢i voci
Vam uplatiovany narok evidujete alebo ste evidovali vo svojom uctovnictve a ak ho
neevidujete, z akych dovodov. Ak Zzalobca v navrhu urobil vyhlasenie, Ze udaje o
uplatnovanom néroku uviedol v kontrolnom vykaze podla § 78a zdkona ¢. 222/2004 Z. z. o
dani z pridanej hodnoty, musite v odpore okrem vecného odovodnenia uviest’, ¢i faktiru
zalobcu, ktora sa tyka uplatneného néaroku, ste uviedli vo svojom kontrolnom vykaze podl'a §
78a zakona €. 222/2004 Z. z. o dani z pridanej hodnoty. Ak ste faktiru v kontrolnom vykaze
uviedli, na odovodnenie odporu musite uviest’ také skutocnosti, ktoré zdvaznym spdsobom
spochybiiuji zalobcom uplatneny narok, a svoje tvrdenia musite v lehote na podanie odporu
osvedcit’ listinnymi dokazmi, na ktoré sa odvolavate; inak sa odpor nepovazuje za vecne
odovodneny.

Ak proti povinnosti ulozenej Vam tymto platobnym rozkazom nenamietate (nemienite podat’



33Up/1605/2020

odpor), avsak ju neviete splnit’ v lehote 15 dni od dorucenia tohto platobného rozkazu, mate
moznost’ v uvedenej lehote poziadat’ sid o povolenie plnenia v splatkach. Za tymto ucelom
vyplite tlacivo alebo elektronicky formular, ktoré st dostupné na stranke
https://obcan.justice.sk/filler/formviewer?Formld=52&wrapperType=ZalobyPublicWrapper.

Ziadost’ o povolenie plnenia v splatkach je pripustna len v pripade, ak ste fyzickou osobou,
nepodali ste odpor proti platobnému rozkazu, VaSa povinnost’ zaplatit' Zalobcovi petiazny
narok vratane priznanych trov konania neprevysuje sumu 2000,00 eur a zaroven vyhlasite, ze
svoju povinnost’ vyplyvajucu z predmetného platobného rozkazu splnite v najviac desiatich
mesacnych splatkach, pricom prvu splatku najmenej vo vyske 50,00 eur zaplatite Zalobcovi
pred podanim ziadosti o povolenie plnenia v splatkach, o ¢om stdu predlozite prislusné
potvrdenie (vypis z banky). Vyssie uvedené¢ podmienky musia byt splnené kumulativne, ¢o
znamena, ze nesplnenie ¢o i len jednej podmienky zakladd dovod na odmietnutie ziadosti o
povolenie plnenia v splatkach.

Ak namietate len to, ako sud rozhodol o ndhrade trov konania (vyrok II.), mate pravo v lehote
15 dni od dorucenia tohto platobného rozkazu podat’ staznost’ proti vyroku o nahrade trov
konania.

V Banskej Bystrici dia 8. septembra 2020

Mgr. Veronika Maljarova
vys$i sudny uradnik

Za spravnost’ vyhotovenia: Mgr. Veronika Maljarova



Okresny sud Banska Bystrica v upominacom konani

Sp. zn.: 33Up/1605/2020
I€s: 6120359855

ODPOR SA PODAVA V MENE:

1.
Zalobca uplatneny narok odévodnil takto: Pravny predchodca Zalobcu spoloénost Zinc Euro a Investor uzatvorili -
RAMCOVA ZMLUVA INVESTOR — NOVACIA, ktorej sucastou bolo aj splnomocnenie Investora pre ZINC EURO, aby
v jeho mene a na jeho ucet uzatvoril Zmluvu o péZicke a na vyhldsenie okamZitej splatnosti poZicky poskytnutej
Zmluvou o pbZicke. Medzi ZINC EURO a Zalovanym bola uzatvorend RAMCOVA ZMLUVA — DLZNIK, ktorej sucastou
bolo aj splnomocnenie Zalovaného pre ZINC EURO, aby v jeho mene a na jeho ucet uzatvorila Zmluvu o péZicke a

Avev

to podla zdvidzného pokynu Zalovaného — zdvdznej Ziadosti o p6Zicku. Na zdklade zdvdznej Ziadosti o péZicku a
vyssie uvedenych ramcovych zmluv bola uzatvorend medzi Investorom a Zalovanym Zmluva o pézZicke. V zmysle
uzatvorenej Zdviznej Ziadosti o pézicku, RAMCOVEJ ZMLUVY — DLZNIK, sa Zalovany zaviazal zaplatit ZINC EURO
poplatky za poskytnuté sluzby, ktoré boli individudlne so Zalovanym dohodnuté a s ktorymi bol Zalovany riadne
obozndmeny a to: - Poplatok za obstaranie zdleZitosti (tzv. ZincUrok) Specifikovany v zdvéznej Ziadosti o péZicku,
poZadovaného zo strany Investora a to tak, Ze predstavuje rozdiel medzi vyskou ZincUroku poZadovaného
diZznikom a vyskou uroku poZadovaného zo strany Investora. Poplatok je vopred ozndmeny Zalovanému v ramci
predzmluvnej dokumentdcie (Informacné povinnosti preddvajiceho — poskytovatela sluZieb) a v zdvéznej Ziadosti
o pézZicku. Na zdklade uzatvorenej zmluvy o péZicke poskytol Investor Zalovanému periazné prostriedky. Listom zo
dna 3.2.2020 Investor prostrednictvom splnomocnenca ZINC EURO pristupil k vyhldseniu okamZitej splatnosti
poéZicky. Pravnym titulom, na zdklade ktorého si Zalobca uplatfiuje voci Zalovanému pohladdvku, je zmluva

o pbZicke, RAMICOVA ZMLUVA — DLZNIK, Zmluva o postupeni pohladdvok uzatvorend medzi Investorom a ZINC
EURO a nasledne medzi ZINC EURO a Zalobcom.

Zalobca na preukazanie svojich tvrdeni predlozil: : RAMCOVA ZMLUVA INVESTOR — NOVACIA, RAMCOVA
ZMLUVA — DLZNIK, Informacné povinnosti predavajtceho (poskytovatela sluzieb), Zavazna ziadost o pozicku,
Zmluva o p6Zicke, Potvrdenie o Cerpani — register Okresného sudu Banska Bystrica, Splatkovy kalendar,
Oznamenie o vyhlaseni okamzZitej splatnosti poZicky s dorucenkou, PredZalobna vyzva, Podaci harok k
predzalobnej vyzve, Zmluva o postupeni pohladavky (INVESTOR - ZINC EURO), Ozndamenie o postupeni
pohladavky s dorucenkou (INVESTOR - ZINC EURO), Zmluva o postipeni pohladavky (ZINC EURO — Zalobca) -

register Okresného sudu Banska Bystrica, Oznamenie o postupeni pohladavky s dorucenkou (ZINC EURO -

Zalobca),



2.
Zalovana uplatneny narok neuznava v celom rozsahu, a to z nasledovnych dévodov:

1) RAMCOVA ZMLUVA ,,DLZNiK“

Za spolo¢nost Zinc Euro mala zmluvu podpisat Anna Beliczovd, ktorej podpis nie je viditelny. Avsak
plnomocenstvo/poverenie pre Annu Belicovd, ktord mala byt oprdvnend za spoloénost konat, Zalobca

nepredlozil.

2) Informacné povinnosti predavajuceho (poskytovatela sluzieb) a Suhlas spotrebitela s poskytnutim

sluZzby pred uplynutim lehoty na odstupenie od zmluvy

Predmetnu listinu Zalovana nepodpisala, podpis na listine nie je podpisom Zalovanej a preto Zalovana podava
podnet orgdnom &innym v trestnom konani. Zalovand 20.05.2019 nepodpisovala Ziadne Informaéné povinnosti

preddvajuceho (poskytovatela sluZieb).

3) Z&avazna Ziadost o pdZicku

Predmetnu listinu Zalovana nepodpisala, podpis na listine nie je podpisom Zalovanej a preto Zalovanda podava
podnet orgdnom ¢innym v trestnom konani. Za spolo¢nost Zinc Euro mal zmluvu podpisat obchodny zastupca,
ktorym je Gabriela Tinkov3, a ktord ako obchodny zastupca prehlasila, Ze vSetky Udaje v tejto Ziadosti osobne
prerokovala so zalovanou ako Ziadatelkou o pézicku a Ziadost podpisala Ziadatelka osobne predo mnou. Uvedené
sa nezaklada na pravde, nakolko 20.05.2019 Zalovana nepodpisovala Ziadnu Zavaznu Ziadost o pozi¢ku pred
obchodnym zastupcom Gabrielou Tinkovou. Naviac, plnomocenstvo/poverenie pre Gabrielu Tinkovd, ktord mala
byt opravnena v mene spolo¢nosti konat a Zavaznu Ziadost o pézicku uzavriet, zalobca nepredlozil.

Avev

4) Ziadost o poZicku (dalej len ,,?iadost*)

Predmetnu listinu Zalovana nepodpisala, podpis na listine nie je podpisom Zalovanej a preto Zalovand podava
podnet orgdnom ¢innym v trestnom konani. Za spolo¢nost Zinc Euro mal zmluvu podpisat obchodny zastupca,
ktorym je Gabriela Tinkova, a ktora ako obchodny zastupca prehlasila, Ze vsetky Udaje v tejto Ziadosti osobne
prerokovala so Zalovanou ako Ziadatelkou o p6zi¢ku a Ziadost podpisala Ziadatelka osobne predo mnou. Uvedené
sa nezaklada na pravde, nakolko 20.05.2019 7alovana nepodpisovala ¥iadnu Ziadost o pdZi¢ku pred obchodnym
zastupcom Gabrielou Tinkovou. Naviac, plnomocenstvo/poverenie pre Gabrielu Tinkovud, ktora mala byt

Avey

opravnend v mene spolo¢nosti konat a Ziadost o p6Zi¢ku uzavriet, Zalobca nepred|oZil.

3.
V zmysle uzatvorenej Zavaznej Ziadosti o pdzicku, ktorej pravost je sporna z dévodu nepravého podpisu Zalovanej
a RAMCOVEJ ZMLUVY — DLZNIK, sa zalovana mala zaviazat zaplatit ZINC EURO poplatky za poskytnuté sluzby,
ktoré mali byt podla tvrdeni Zalobcu individualne so Zalovanou dohodnuté a s ktorymi mala byt Zalovana riadne
obozndmend. M4 sa jednat o poplatok za obstaranie zaleZitosti (tzv. ZincUrok), ktory mal byt $pecifikovany

v spornej zavaznej ziadosti o pozicku, t.j. uzatvorenie spornej Zmluvy o po6zi¢ke a za ndslednu spravu poziciek,

ktorého vyska mala byt priamo zévisla od vysky Uroku pozadovaného zo strany Investora a to tak, Ze predstavuje



rozdiel medzi vy$kou ZincUroku poZadovaného dlinikom a vy$kou troku pozadovaného zo strany Investora.
Zalobca tvrdi, Ze Poplatok bol vopred oznameny Zalovanej v rdmci predzmluvnej dokumentacie - Informacné

povinnosti predavajiceho (poskytovatela sluZieb) a v zavaznej Ziadosti o pdzicku, ktorych pravost je vSak sporna

z dévodu nepravého podpisu Zalovanej.

Vztah medzi Zalovanou a pravnym predchodcom Zalobcu ZINC EURO je vztahom spotrebitelskym, ¢o vyplyva aj
z listiny Informacné povinnosti predavajuceho (poskytovatela sluzieb) a Suhlas spotrebitela s poskytnutim sluzby

pred uplynutim lehoty na odstUpenie od zmluvy podla § 3 zdkona €. 102/2014 Z.z. o ochrane spotrebitela.

Pravny predchodca Zalobcu spolo¢nost ZINC EURO v danom zmluvnom vztahu vystupoval voéi Zalovanej ako
dodavatel podnikajuci so ziskom, ktory pre Zalovani mal zabezpedit pozicky od fyzickych oséb, pricom za takéto
zabezpedenie pbzicky inkasoval rézne poplatky a tzv. ZincUrok. Poplatky inkasoval aj spravu poziciek. Spravu
pozi¢iek moze vykonavat len subjekt, ktory ma udelent licenciu Nérodnej banky Slovenska na poskytovanie
spotrebitelskych Uverov. KedZe poézicky od sukromnych oséb nie su spotrebitelskym Uverom, a pravny
predchodca Zalobcu nema licenciu na poskytovanie spotrebitelskych Gverov, nemoze vykonavat spravu poziciek

za poplatok a ani inkasovat tzv. ZincUrok.

Uplatnené poplatky vo vyske 157,47 Eur spolu s Urokom z omeskania su v tomto pripade neoprdvnené. Listom
zo dna 3.2.2020 Investor prostrednictvom splnomocnenca ZINC EURO pristupil k vyhlaseniu okamZitej splatnosti

pozicky.

4,
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Z Ozndmenia o vyhlaseni okamZitej splatnosti p6zicky zo dria 03.02.2020 vyplyva, Ze pravny predchodca Zalobcu

v poslednej vyzve pred vyhldsenim splatnosti pozZicky vyzval Zalovanu na doplatenie omeskanych splatok

a zaroven zalovanu upozornil v mene Investorov na stratu moznosti splacat pézicky formou mesaénych splatok.

Nakolko Zalovana dlZzné splatky v stanovenej lehote obsiahnuté v Poslednej vyzve pred vyhlasenim splatnosti

dria 22.01.2020 v mene Investorov vyhlasuje okamzitu splatnost jednotlivych péZiciek. Celkovy dlh zo zmldv o
pozicke a poplatkov Zinc Euro, a.s. a upomienok predstavuje sumu v celkovej vyske 3 066,43 EUR. Z uvedeného
vyplyva, Ze sucastou celkového dlhu su aj poplatky Zinc Euro, poplatky za upomienky a drok ZincEuro.

Avey

Zalobca nepredlozil Poslednt vyzvu pred vyhlasenim splatnosti péZicky, ktorou mal vyzvat Zalovanu na
doplatenie omeskanych splatok a ktorou mal upozornit Zalovanu na stratu moznosti splacat pézicky formou
mesacnych splatok. Taktiez nepredlozil Zziaden dokaz, ktorym by preukazal, Ze ako dodavatel vyzval Zalovanu na
Uhradu omeskanych poplatkov. Naviac, z predloZenej dorucenky vyplyva, Ze pravny predchodca zalobcu urcil
odbernu lehotu na prevzatie zasielky len 4 dni a preto tato zasielka nebola Zalovanou prevzata v odbernej lehote

4 dni, nakolko Zalovana sa v mieste trvalého bydliska v tom ¢ase nezdrziavala. Ak by bola odberna lehota obvykl3,

t.j. 18 dni, Zalovana by zasielku prevziat v odbernej lehote stihla.



5.
Listinny dékaz - Potvrdenie o erpani — sa ma nachadzat v registri Okresného sidu Banska Bystrica. KedZe tento
ddkaz nie je stcastou spisu a nebol Zalovanej predloZeny, nie je mozné sa k dékazu relevantne vyjadrit. KedZe
Zalovana ma pravo vyjadrit sa ku vietkym predloZzenym dékazom, aj tento ddkaz mal byt sucastou spisu,
nepostacuje len odkaz, Ze sa nachadza v registri sudu. Okrem toho, Zalobca nepredlozil Ziaden relevantny dokaz

o vykonanych thradach Zalovanou.

Listinny dékaz - Podaci harok: Zalobcom predloZeny listinny dokaz ,,Podaci harok” nie je datovany a naviac ako
odosielatel je uvedeny: Flok s.r.o., Ivanka pri Dunaji. Tento listinny dékaz nemoZno povaZzovat za relevantny
dokaz, nakolko odosielatelom nie je Zalobca a ani pravny predchodca Zalobcu. Nie je zrejmé z akého obdobia

tento d6kaz pochadza a nie je zrejmy ani obsah zasielky.

Listinny dékaz - Oznamenie o postupeni pohladavky zo dna 08.04.2020, ku ktorému nebol predloZeny podaci

harok ani dorucenka.

Zalobca nepredlozil Ziadne plné moci, ktorymi mali investori a Zalovana splnomocnit spoloénost ZINC Euro, aby

tato spolocnost konala v ich mene. V danej veci totiz nejde o beinu vec, ktora by mohla byt vykondvana bez

6.
Zalobca predlozil listinny ddkaz ,,Protokol o odovzdani dokumentécie (odpredaj pohladavky)“. Protokol je

podpisany pravnym predchodcom Zalobcu avSak samotnym Zalobcom podpisany nie je.

Zalobca dalej predlozil tieto listinné dokazy, ktorych podpisanie zmluvnymi stranami je sporné, a to:
1. Investor Rastislav Hrnciar s ID kédom E87Q98K4JPGL zmluva €. 2019025954 suma 200 €

Zmluva o postupeni pohladdvok — nie je podpisana investorom

Zmluva o poZicke — nie je podpisana dlznikom, nie je podpisana investorom

PIné moci — nepredlozené

2. Investor Peter Jozan s ID kédom RKV23JZ93Q5M, zmluva ¢. 2019025949 suma 500 €
Zmluva o postupeni pohladdvok — nie je podpisana investorom

Zmluva o poZicke — nie je podpisana dlZznikom, nie je podpisana investorom

PIné moci — nepredloZené

3. Investor Ramis Aghayev s ID kédom VYK2D9Z48P4Z zmluva ¢. 2019025950 suma 500 €
Prikaznd zmluva - nie je podpisana spoloénostou Zinc Euro
Zmluva o postupeni pohladdvok — nie je podpisana investorom

Zmluva o pozicke — nie je podpisana dlznikom, nie je podpisana investorom



PIné moci — nepredlozené

4. Investor Miroslav Zelko s ID kédom Y4E246)J6GQG3 zmluva ¢. 2019025951 suma 100 €
Zmluva o postupeni pohladdvok — nie je podpisana investorom
Zmluva o pozicke — nie je podpisana dlznikom, nie je podpisana investorom

PIné moci — nepredlozené

5. Investor Peter ZaleSak s ID kédom 4WBPLMNB5Q36 zmluva €. 2019025952 suma 500 €
Ramcova zmluva INVESTOR — nie je datum pri podpise investora
Zmluva o postupeni pohladavok — nie je podpisana investorom
Zmluva o poZicke — nie je podpisana dlznikom, nie je podpisand investorom

PIné moci — nepredloZené

6. Investor Alexander Borsik s ID kddom GN6PJWMZVQWS5 zmluva €. 2019025953 suma 50 €
Zmluva o postupeni pohladdvok — nie je podpisana investorom

Zmluva o pozicke — nie je podpisana dlznikom, nie je podpisana investorom

PIné moci — nepredlozené

7. Investor Lea KrajCovicova s ID kédom N57QZ5NWAPDR zmluva ¢. 2019025955 suma 200 €
Zmluva o postupeni pohladdvok — nie je podpisana investorom
Zmluva o poZicke — nie je podpisana dlznikom, nie je podpisand investorom

PIné moci — nepredloZené

8. Investor Michal Kraj¢ovi¢ s ID kddom K7JQGY65ZQRA zmluva ¢. 2019025956 suma 200 €
Zmluva o postupeni pohladdvok — nie je podpisana investorom
Zmluva o pozZicke — nie je podpisana dlznikom, nie je podpisana investorom

PIné moci — nepredlozené

9. Investor Tibor Tapus s ID kédom GN6QJENK32W5 zmluva €. 2019025957 suma 50 €
Ramcova zmluva INVESTOR — podpis za spolo¢nost Zinc Euro nie je v originali
Prikazna zmluva - ANO / podpis za spolo¢nost Zinc Euro nie je v originali
Zmluva o postupeni pohladavok — nie je podpisana investorom
Zmluva o poZicke — nie je podpisana dlznikom, nie je podpisana investorom

PIné moci — nepredlozené

10. Investor Viliam Pistej s ID kddom GN62JW7RAPWS5 zmluva ¢. 2019025958 suma 50 €
Prikazna zmluva - podpis investora nie je v originali

Zmluva o postupeni pohladavok — nie je podpisana investorom



Zmluva o p6zi¢ke — nie je podpisand dlznikom, nie je podpisand investorom

PIné moci — nepredlozené

11. Investor Achim Fridrik s ID kédom 8YGQMK5VJ2LV zmluva ¢. 2019025959 suma 150 €
Ramcova zmluva INVESTOR — podpis investora nie je v originali
Zmluva o postupeni pohladdvok — nie je podpisana investorom

Zmluva o pobZicke — nie je podpisana dlznikom, nie je podpisand investorom

PIné moci — nepredlozené

12. Investor Peter Mrvik s ID kédom 8YGPM647ZQLV zmluva €. 2019025960 suma 200 €
Rémcova zmluva INVESTOR — podpis za spolocnost Zinc Euro nie je v originali
Zmluva o postupeni pohladdvok — nie je podpisana investorom
Zmluva o pozicke — nie je podpisana dlznikom, nie je podpisana investorom

PIné moci — nepredlozené

7.
Povinnost tvrdenia sa prejavuje ako procesnd povinnost pravdivo a Uplne opisat vietky rozhodujltce skutkové
okolnosti daného pripadu. V pripade, Ze ned6jde k dodrzaniu tejto povinnosti, ndsledkom je neunesenie bremena
tvrdenia v civilnom procese. TaktieZ je zrejmé, Ze tvrdenia strany sporu, ktoré mozno charakterizovat ako velmi
vieobecné, vagne alebo pausalne, nie su pre sud spdsobilé byt predmetom dokazovania a neumoziuju sddu ich
vecné preskumanie. Primarne by jednoznacne mali byt vietky relevantné a rozhodujlce skutkové tvrdenia
alobcu uvedené v samotnej Zalobe. Ulohou stdu v kontradiktérnom spore je povinnost zistovat skutkovy stav
iba v miere primeranej procesnej aktivite sporovych stran. Sud na prejednanie sporu nariadi pojednavanie.
Pojednévanie nie je potrebné nariadit, ak ide o jednoduché pravne posudenie veci, nespornost skutkovych
tvrdeni stran avyska zakonného cenzusu. Cielom tychto znakov je, aby pojednavanie nebolo potrebné
nariadovat v zasade v takych sporoch, kde nie je nevyhnutné prejednavat argumenty stran tykajlce sa postdenia

samotného sporu.

V danom pripade tvrdenia Zalobcu uvedené v Zalobe st natolko vSeobecné a vagne, ¢i pausalne, Ze neumoznovali

sudu ich vecné preskiimanie a ani neboli spdsobilé byt predmetom riadneho dokazovania.

V zmysle ust. § 140 ods. 2 CSP, zmenou Zaloby je i podstatna zmena alebo doplnenie rozhodujucich skuto¢nosti
tvrdenych v Zalobe. Teda mozZno konstatovat, Ze aj samotné doplnenie rozhodujucich skuto¢nosti tvrdenych v
7alobe je potrebné povazovat za zmenu Zaloby. Kritérium je, & tieto skutoénosti, ktoré sa maju doplfiat, su

rozhodujuce alebo nie.

Vzhladom na formulaciu samotnej Zaloby spolu s predlozenymi listinnymi dékazmi o ktorych st pochybnosti, je

zrejmé, ze pokial by samotny Zalobca k takto vieobecnym, vagnym a pausalnym tvrdeniam chcel vysubstancovat



svoje tvrdenia, jednoznaéne by muselo doéjst k doplneniu rozhodujucich skuto¢nosti. Nejednalo by sa v tomto
pripade o dalSie relevantné skutocnosti, a to z dévodu, Ze Zalobca vo svojej zZalobe v podstate ani len riadne
netvrdil vSetky rozhodujtce skutkové okolnosti, ktoré by dostatoéne konkrétne a komplexne odévodnovali cely
uplatneny narok. Tu poukazujeme na rozhodnutie Najvyssieho sidu SR sp. zn. 1MbDo V 19/2007, v ktorom sa
okrem iného

uvadza: ,Za zmenu Zaloby treba povaZovat aj procesny ukon, ktorym Zalobca hoci poZaduje rovnaké plnenie, tak

nasledne ¢ini na zaklade inych skutkovych okolnosti neZ tych, ktoré uviedol v Zalobe“.

8.
Vzhladom na predloZené listiny, resp. falSované listiny, zastavame ndzor, Ze v danom pripade ide o absolutne
neplatné pravne ukony medzi vzdjomne prepojenymi zmluvnymi stranami, a teda ide o bezd6vodné obohatenie,

ktoré mala Zalovana investorom vratit v lehote 2 rokov.

Zalovana v tomto pripade vznasa ndmietku preml¢ania.

Uplatneny narok Zalobcu povaZuje Zalovand za neddévodny a Ziada, aby Okresny sud Banska Bystrica vydany

PLATOBNY ROZKAZ dria 8. septembra 2020 Sp. zn.:33Up/1605/2020, ICS: 6120359855 zrusil.
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