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UZNESENIE

Okresny sud Banskd Bystrica v pravnej veci Zalobcu: BENCONT COLLECTION,
a. s., so sidlom Vajnorska 100/A, 831 04 Bratislava — Nové Mesto, ICO: 47 967 692, pravne
zast. JUDr. Oskar Chnapko, advokat, so sidlom Komenského 3, 9674 01 Banska Bystrlca
ICO: 45 018 201, proti zalovanej: Miriam Junasova, nar. , bytom
, v zastupeni Zdruzenie na ochranu prav obcana — AVES so sidlom Jana
Poni¢ana 9, 841 07 Bratislava, ICO: 50252 151, o zaplatenie sumy 193523 Eur s
prisluSenstvom, takto

rozhodol:

L. Sud konaniezastavuje.
II. ZalovanAim 4 pr 4 v o na nahradu trov konania proti Zalobcovi v rozsahu 100%.
I11. Sidvracia Zzalobcovi Cast’ zaplateného sudneho poplatku vo vyske 109,30 Eur.

IV. Sud Ziada Slovensku postou, a. s., prevadzkovatel’ systému so sidlom Partizanska
cesta 9, Banska Bystrica, ICO: 36 631 124, aby vratila Zalobcovi Cast’ zaplateného stidneho
poplatku vo vyske 109,30 Eur, ato vlehote 30 dni od dorucenia odpisu pravoplatného
rozhodnutia sudu.

Odovodnenie

1. Zalobca sa zalobou dorugenou sudu diia 27. 11. 2019 domahal zaplatenia sumy
1935,23 Eur spolu s prisluSenstvom titulom uveru poskytnutého pravnym predchodcom
Slovenskou sporiteliou, a.s., na zdklade zmluvy o povolenom precerpani.

2. Dia 30. 11. 2020 pred otvorenim pojedndvania zobral Zalobca Zalobu v celom
rozsahu spét’.

3. Podl'a § 144 zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (d’alej ,,CSP*),
zalobca moze vziat’ Zalobu spat’.

4. Podl'a § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat’ celkom, stid konanie zastavi.

5. Podl'a § 146 ods. 1 CSP sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spét'vzatim Zaloby z
vaznych dovodov nesuhlasi. Na nesuhlas zalovaného so spit'vzatim zaloby sa neprihliada, ak
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dojde k spét'vzatiu zaloby skor, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podl'a § 168 alebo
pojednavanie.

6. Vznesenu namietku miestnej prislusnosti sidu zo strany zalovanej podanu vo
vyjadreni zo dia 15. 10. 2020 povazoval sud za nedévodnt, pretoze nebola podana pri prvom
ukone, ktory zalovanej patril. Takymto tkonom bolo vyjadrenie sa k zalobe.

6. Ked’ze zalobca zobral zalobu v celom rozsahu spat’ pred zaCatim pojednavania, sud
podl’a vyssie citovaného ustanovenia konanie aj bez suhlasu zalovanej zastavil.

7. O trovach konania rozhodol stid podl'a § 262 ods. 1 CSP v spojeni s § 256 ods. 1
CSP stym, ze zastavenie konania procesne zavinil Zalobca, preto ma zalovana narok na
nahradu trov konania proti zalobcovi v rozsahu 100 %. O ich vyske bude rozhodnuté v zmysle
§ 262 ods. 2 CSP samostatnym uznesenim stdu po pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

8. K zastaveniu konania doslo pred prvym pojednavanim v dosledku spét'vzatia zaloby,
preto sud vratil Zalobcovi sudny poplatok vo vyske 109,30 Eur v zmysle § 11 ods. 3, 4 zadkona
¢. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v zneni neskorSich
predpisov prostrednictvom Slovenskej posty, a.s.

Poucenie: Proti vyroku 1., II. tohto rozhodnutia je pripustné podat’ odvolanie do 15
dni odo dna jeho dorucenia na Okresny stid Banska Bystrica.

Proti vyroku III., IV. tohto rozhodnutia nie je pripustné odvolanie.

V odvolani treba popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 Civilného
sporového poriadku) uviest’, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, zakych dovodov sa rozhodnutie povazuje za
nespravne (odvolacie dovody) a ¢oho sa odvolatel domédha (odvolaci
navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, moze odvolatel’ rozsirit’
len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. Odvolanie je potrebné
predlozit’ v potrebnom pocte rovnopisov, inak sud zhotovi kdpie na trovy
odvolatel’a.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sid nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby
uskutocniovala jej patriace procesné prava v takej miere, ze doSlo
k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c) rozhodoval vyluceny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma ind vadu, ktord mohla mat za nésledok nespravne
rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dokazy, potrebné na zistenie
rozhodujucich skutocnosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dokazov k nespravnym
skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d’alSie prostriedky
procesnej obrany alebo d’alSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli
uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej insStancie vychadza z nespravneho pravneho
posudenia veci.
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Ak povinny dobrovolne nesplni, <o mu uklada vykonatel'ny rozsudok,
moze opravneny podat’ navrh na vykon exekucie podla zékona C.
233/1995 Z. z. Exekuény poriadok v zneni neskorSich predpisov.

Banské Bystrica, dita 30. 11. 2020

Mgr. Stanislava Salajova
sudkyna
Za spravnost’ vyhotovenia:
Mgr. Andrea LovisSkova



