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UZNESENIE

Krajsky sid v KoSiciach v senate zloZzenom z predsednicky senatu JUDr. Tane

vvvvv

zalobkyne Hedvigy Balazsovej, nar. (M, Gemerska Horka @ zast. ZdruZenie na
ochranu prav obc¢ana - AVES so sidlom v Bratislave, Jana Ponicana 9, ICO: 50 252 151, proti
zalovanej VSeobecna uverova banka, a.s., Mlynské nivy 1, Bratislava, ICO: 31 320 155, zast.
Betlo & partners advokatska kanceléria, s.r.o., Nam. sv. Egidia ¢. 93, Poprad, o neplatnost’
pravneho tkonu

rozhodol:

Pripus§ta spitvzatie Zaloby v Casti o vydanie bezdovodného obohatenia vo vyske
2.532,75 Eur, v tejto ¢asti zruSuje rozsudok a konaniezastavuje.

Stranam sporu nahradu trov konania neprizndava.
Odovodnenie

1. Okresny sud Roznava ako sud prvej inStancie (d’alej len ,,sud*) rozsudkom
4Csp/8/2017-146 zo dna 13.9.2018 zastavil konanie o urcenie, Ze pozZicka zo zmluvy C.
7078878 zo dita 09.09.2010 uzatvorena medzi Zalobkyiiou a pravnym predchodcom zalovanej
Consumer Finance Holding a.s. je beziro¢na a bez poplatkov a zmluva o p6zicke ¢.7078878
zo dna 09.09.2010 uzatvorend medzi zalobkyiiou a pravnym predchodcom Zzalovanej je
neplatna. Zalovanej ulozil je povinnost’ vydat’ Zzalobkyni zo zmluvy o pézicke &. 7078878 zo
dina 09.09.2010 bezdovodné obohatenie vo vyske 2.532,75 Eur, v lehote 3 dni odo dia
pravoplatnosti rozsudku. Rozhodol, Ze Ziadna zo stran nema na néhradu trov konania pravo.

2. Zalobkyha, podanim z 19.2.2019, doslym sudu 14.3.2019, zobrala Zzalobu v
celom rozsahu spét’ a Ziadala konanie zastavit’.

3. Zalovana, podanim z 21.02.2019, so spitvzatim Zaloby Zalobkyiiou suhlasila,
nakol’ko doslo k uzavretiu mimosudnej dohody a nahradu trov si neuplatnila.

4. Podla § 370 ods. 1,2 C. s. p. ak je Zaloba vzatd spit’ po rozhodnuti sudu prvej
inStancie, ale skor, ako rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost, odvolaci sid rozhodne o
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pripusteni spétvzatia. Sud spit'vzatie zaloby nepripusti, ak s tym protistrana z véznych
dévodov nesuhlasi. Ak spdt'vzatie Zaloby pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvej
instancie a konanie zastavi.

5. Krajsky sud v Kosiciach bez nariadenia pojednavania podl'a § 385 ods. 1 C. s. p,
vychédzajuc z § 370 ods. 1,2 C.s.p., pripustil spidtvzatie zaloby v casti o vydanie
bezdovodného obohatenia vo vyske 2.532,75 Eur, v tejto casti zrusil rozsudok a konanie
zastavil, lebo zalobkyna vzala zalobu spét’ skor, ako rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ a
zalovana so spét'vzatim zaloby suhlasila.

6. Podl'a § 396 ods. 1 C.s.p. ustanovenia o trovach konania pred sidom prvej inStancie
sa pouziju aj na odvolacie konanie.

7. Podl'a § 256 ods. 1 C.s.p. ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sid prizna
nahradu trov konania protistrane.

8. O néaroku na nahradu trov konania bolo rozhodnuté podl'a § 396 ods. 1,2 v
spojeni s § 255 ods. 1 a § 256 ods. 1 C.s.p..

9. Zalobkyna zavinila Ciastocné zastavenie konania a zalovana si nahradu trov konania
neuplatnila, preto stranam sporu ndhrada trov konania nebola priznana.

10. Vysledok hlasovania - pomer hlasov: 3 hlasy za (§ 393 ods. 2 posledna veta Cs.p.).

Poucenie :Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho stidu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419
C.s.p.).

Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo
ktorym sa konanie kon¢i, ak
a) sa rozhodlo vo veci, ktorad nepatri do pravomoci stidov,
b) ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnt subjektivitu,
¢) strana nemala spdsobilost’ samostatne konat’ pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fiu
zakonny zastupca alebo procesny opatrovnik,
d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo
konanie,
e) rozhodoval vyluceny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo
f) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutociiovala jej patriace
procesné prava v takej miere, ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces (§ 420 C.s.p.).

Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sidu, ktorym sa potvrdilo alebo
zmenilo rozhodnutie stdu prvej inStancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od
vyrieSenia pravnej otazky,

a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustdlenej rozhodovacej praxe dovolacieho
sudu,
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b) ktorad v rozhodovacej praxi dovolacieho sidu este nebola vyrieSend alebo
¢) je dovolacim sidom rozhodovana rozdielne (§ 421 ods. 1 C.s.p.).

Dovolanie v pripadoch uvedenych v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sad rozhodol o
odvolani proti uzneseniu podla § 357 pism. a) az n) (§ 421 ods. 2 C.s.p.).

Dovolanie podl'a § 421 ods. 1 nie je pripustné, ak
a) napadnuty vyrok odvolacieho sudu o peniaznom plneni neprevySuje desatnasobok
minimalnej mzdy; na prisluSenstvo sa neprihliada,
b) napadnuty vyrok odvolacieho sidu o pefiaznom plneni v sporoch s ochranou slabsej strany
neprevysuje dvojnasobok minimalnej mzdy; na prisluSenstvo sa neprihliada,
¢) je predmetom dovolacieho konania len prislusenstvo pohl'adavky a vyska prisluSenstva v
Case zacatia dovolacieho konania neprevysuje sumu podla pismen a) a b).

Na uréenie vySky minimélnej mzdy v pripadoch uvedenych v odseku 1 je rozhodujtci dent
podania zaloby na sude prvej instancie (§ 422 ods. 1,2 C.s.p.).

Dovolanie len proti dovodom rozhodnutia nie je pripustné (§ 423 C.s.p.).

Dovolanie sa poddva v lehote dvoch mesiacov od dorucenia rozhodnutia odvolacieho
sudu opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej instancii. Ak bolo vydané
opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia opravného uznesenia len v rozsahu
vykonanej opravy. Dovolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluSnom
odvolacom alebo dovolacom stude (§ 427 ods. 1,2 C.s.p.).

V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (dovolacie dovody) a ¢oho sa dovolatel’ doméha (dovolaci
navrh) (§ 428 C.s.p.).

Dovolatel’ musi byt v dovolacom konani zastapeny advokatom. Dovolanie a iné podania
dovolatel'a musia byt’ spisané advokatom (§ 429 ods. 1 C.s.p.).

Povinnost’ podl'a odseku 1 neplati, ak je
a) dovolatel'om fyzicka osoba, ktord ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna,
b) dovolatelom pravnickd osoba a jej zamestnanec alebo ¢len, ktory za fu kond ma
vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna,
c¢) dovolatel’ v sporoch s ochranou slabsej strany podl'a druhej hlavy tretej Casti tohto zakona
zastiipeny osobou zaloZenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitel’a, osobou opravnenou na
zastupovanie podla predpisov o rovnakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou
alebo odborovou organizaciou a ak ich zamestnanec alebo ¢len, ktory za ne kond ma
vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna (§ 429 ods. 2 C.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze dovolatel’ rozsirit’ len do uplynutia lehoty
na podanie dovolania (§ 430 C.s.p.).
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V Kosiciach dia 26. marca 2019

predsednicka senatu
(sudca spravodajca)

JUDr. Viera Bodnarova
¢lenka senatu

JUDr. Dana Popovicova
¢lenka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Mgr. Miroslava Buzogova



